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ISTANBUL SIKIYUNSTIN KOKJTANLIGI'NA

Selimiye/

KONU ¢ «Tutuklu saniklarin insan olmalarindan doZan
dogal haklari,yuritag olmalarindan -ki;Ulus-
lararasi s0zlegmeler,Anayasalar,yasalar ile
giivencelenmig—dogan haklarinin ihlali hnkuk
devleti olma iddialarini yok eder diizeye gel-
mistir.

«Suglulugu xesinleginceye kadar masum olan zan-
11 yada saniklarin kargisina-bazi kamu uygula-
malari ile haksiz bilgilendirmeler sonucu-sav-
cilik ve mahkeme makamlari gikarilmaya g¢aligsil-
mig,hge bir hakkini koruyamaz ve kullanamaz ha-
le gelen tutuklular,g¢ikarilan engeller ile sa-
vunucusunun hukuksal yardimindan da mahrum bi-
rakilmigtir.

.Insan haklarini,hukuk devletini,hak ve adaleti
ferdi savunma makamindan korumakla gdrevli a-
vukat yargi organlari ile gatigmaya getirilmek
istenmektedir.

«Tiim bunlar onlemmedigi takdirde bundan zarar
gorecek "insanlik" ve '"hukuk devleti'" dir.

AGIKLAMA :

Fd

1-Ulkemizde ve ilimizde SikiySnetim uygulamasi ile birlikte Sikiydnetim
savcilik ve mahkemelerinde sikiydnetim yargilamasi silirmektedir.

Bu yargilamada ZANLI ve SANIKLAR,SAVUNNA MAKANMI ve SAVUNMA HAKKI KOTU-
RUMLESTIRILKI$TIR.

Bsasen,iiazirlik sorugturmasi ve bunun kolluk agamasindaki yasal olmayan
uygulamalarini gerek askeri savciliklarda,gerek askeri mahkemelerde ve gerekse yiiksek
askeri yargida ileri siirebilmekte ve isbat araglarinin yok derecede az olan kogulla-
rinda gikayet yollarini kullanmaya galigmaktayiz.
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Ancak usul yasalarimiza gére avnkatin miidafilik gorevini tistlenebilip,
yiritmeye galijdiZl agamada, kisaca tutuklanmadan sonraki safhada, tutuklu zanla
ve saniklarla ilgili insan haklari, Anayasal ve Yasal haklar akil almaz bir keyfi-
likle yok edilmektedir.

Hangi suglama ile olursa olsum hakkinda sorugturma bajlatilan kigilerin,
hatta sugluluklari konusunda gok ciddi kanitlar olan kigilerin bile yarga makamlar:
Sniine zonderilerek, su¢lu yada sugsuz olup- olmadiklarinin belirlenmesinin istendiji
goriillmektedir. Bunun sonucu ise, mahkemelerce verilmig yargi kararlarinin derecattan
segerek sohnuglanmasina degin, zanli yada sanifin masum sayilmasidir. Bu husus "ukuk
devleti " kavraminin en anlamli ve kikli, o derecede de basit dZelerinden biridir.

Oysa sikiydnetim yargisinin pargasi olan birgok askeri ve sivil idare
makaminca, tutuklu "sug¢lu" , "vatan haini" , "insanlik diigmani" , yagamasi ile yaza-
mamasi arasinda fark olmayan, hatta yagamasi devlete zarar veren varliklar olarak
gérinir haldedir.

Bu zanlinin, saniginh kisacasi tutuklunun kdtiiriimlegtirilmesidir. Oysa
Anayasa ve yasalar suglunun cezasinl da belirginlegtirerek sugluyu korumaktadir.

2-"iskiden, ceza muhakemesinin gayesi sanigi cezalandirmak

iken tutmada (milellif tutuklamayi tutma olarak ifade et-
mektedir.) cezalandirmak gayesi giidiilmekte idi. Eski zih-
nivetin tesirinden kurtulamamig insanlar ve toplumlar,
bugiin de ceza verme gayesi ile sanifin tutulmasini iste-
mektedirler. Ancak ceza muhakemesinin gayesi artik sani-
Z1 cezalandirmak degildir. Hatta sanigin korunmasi gaye-
si de geride kalmig, hakikatin aragtirilmasi gaye olmug-—
tur. Suglu oldugu bir mahkumiyet yargisi ile sabit olma-
dik¢a masum sayilan kimseye ceza vermeye hakkimiz yoktur."
(Prof. Nurullah Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku, Dordiinci
Basi, 1970, s:440, no:363)

Oysa bugiin tutukevlerinde siiregelen uygulama, birgok saniga suglu olduk—
larinda kesinlegecek cezanin gok iistiinde bir ceza infazi sonucunu yaratmaktadir.

Gergekten sayin Kunter, "Muhakeme boyunca kigi hiirriyeti-

nin kaldirilmasinda giidiilemeyecek gaye ceza verme gayesi-—

dir. "

(Ayni eser, ayni sayfa, ayn1 paragrafta devamla)

1982 Anayasasi'nin 19. maddesi, "kigi hilirriyeti ve glivenligi', 1961
Anayasa'si “hiklarin korunmasi ile ilgili hiikiimler"basligi altinda 30. maddenin
basliZini "kigi giivenligi" olarak diizenlemiglerdir.

1961 Anayasa'sinin 30. maddesinin bu tanimina kargin, gerekgesinde-ki
1982 Anayasa'sinin 19. maddesinin agirlikla bendleri ayni gerekgeleri igermektedir.-
kigi hiirriyetinden ve dokunulmazligindan bahsolunmaktadir.

insan haklari evrensel bildirgesinin 3. maddesine gire:

"Yasam, Ozglirlik ve gahsin giivenligi her insanin hakkidir."

Bildirgenin 8. maddesine gore:

"Bir su¢ iglemekten sanik herkes, savunmasi igin kendisine
gerekli olan tiim kogullarin saglanmig bulundugu agik bir
yargilama ile yasa uyarinca suglu oldugu kanitlanmadikga
masum sayilir."
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Bildirgenin 5. maddesi de &zellikle:
"Hi¢ kimse igkenceye, zalimane, insanlik digi onur kirica
cezalara yada uygulamalara tabi tutulamaz." demektedir.

10 Mart 1954 giin ve 6366 sayili yasanan 1. maddesi ile onaylanan Insan
Haklarini ve Temel Ozgiirliikklerini Korumaya Dair sézlegmenin 5. maddesij;

"Her insanin dzgiirliik ve gilivenlife hakki vardir..." derken, 3. maddesi
ile ; "Hig¢ kimse igkenceye, insanlik digi yada onur kirici ceza yada

uygulamaya tabi tutulamaz." demektedir.

Ayni sbzlegmenin 6. maddesi 2. fikrasinda:

"Bir su¢ ile itham edilen her gahis sugluluZu yasal olarak

kanitlanincaya degin masum sayilir." Ayni maddenin 3. fikrasinda:

"Her sanik ezclimle;

Savunmasini hazirlamak ig¢in gerekli zamana ve kolayliklara

malik olmak,

Kendi kendini savunmak yada kendi segecegZi bir savunucunun

yada eger bir savunucu tutmak igin mali olanaklardan yoksun

bulunuyorsa..e.savunucunun karsiliksiz yardimindan yararlan-

mak."

1982 Anayasasi'nin 90/son fikrasina gire de :

"Usuliine gore yiiriirliige konulmug milletlerarasi andlagma-
lar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasa'ya aykiri-
lik iddiasi ile Anayasa mahkemesine bagvurulamaz."

1982 Anayasa'si 17. maddesinde:

"Kigi dokunulmazlizini" diizenlemekte, bu arada tutuklu
yada tutuksuz "Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse
insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye
tabi tutulamaz." demektedir.

1982 Anayasa'si 38/4 bendinde de:
"Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar kimse suglu sayi-
lamaz." denilmektedir.

Tiim bu anayasal ve yasal normlar ve hukuk bilimi, hakkinda sugluluguna
karar veren yargi karari bulunmadan kimsenin sug¢lu sayilamiyacaginha, tutuklu dahi
olsa tim insanlarin "kisi giivenliginin" oldugunu, kigilerin her nerede olursa olsun,
"jgkenceye", "eziyete", "insan onuru ile bagdagmayan yada onur kirici ceza ve uygu-—
lamaya" tabi tutulamayacasini gostermektedir.

Tiim normlardaki ve hukukdaki kigi gilivenliginin Ozilindede "tecaviiz edile-—
miyeceZinden emin olunmasi' anlami yatmaktadir.

Tiim normlarda tutuklunun ve yargilananin "savunmasini hazirlamak i¢in
gerekli zamana ve kolayliklara malik olmasi, kendi kendine yada licretli yada ilicret-—
siz, savunucusu ile her tiirlii savunma olanak ve araglarina sahip olmasi" esasi temel
8z gorilmektedir.

Iste bunlar sinirla demokrasi yada tam demokrasi kogullarinda, ama '"hukuk
devletinin" oldugu, bdylece "bagimsiz yargidan" sz edilen her yerde, hukuk devle-
tinin ve bagimsiz yargi olgularinin temelini olugturur.

Aksi halde anayasalar, yasa hiikmiindeki uluslararasi sdzlesmeler, yasalar
ve bunlari uygulayan adli-idari merciler, neyi, kimi, nasil ve ne gekilde koruyacak?
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Hukuk devletini, kamu zilvenliZini, insan ve yurttas haklarini, vatandaji ogullari,
; i T
kizlari, hatta analari ve babalari nasil, ne sckilde korumug olacak?

3-Cezaevlerindeki uygulamalar digiindiriicii, lrkiitlici olmaktan gikmis,
dayanilmaz hale gelmigtir.

Tek-tek birgok avukat miivekkili yada miivekkilleri ile uygulamalari ilgili
makamlara gegitli kereler iletmistir. Ancak gimdi bizler birde bunu topluca iletmek
si1kmazi ile kargi-karziya kaldik.

a)Tutukevlerinde tutuklulara yapilan k&t muamele, maruf ve meghur olmug=—

tur.

. Tutuklunun avukatina tutukevinden olan gikayetlerini dile getirirken

soziinlin kesilmesi ve goriismeye son verilip gdtiliriilmesi bunun kanitidir.

Yasalara uyan bir idarenin bdyle bir sikayetten korkusu olmamalidir. Akdi
halde yukarida alint1 yaptiZimiz yerlerde sdzii edilen "kigi glivenliZi'"nin var olup
olmadigini avukati nasil bilecektir? Yasal mercilerden buhun yasal hale getirilmesi-
ni nasil talep edebileccektir? Aksi anlayig idarenin higbir yasal olmayan davrahista
bulunmayacaginin peginen kabuliinii gerektirir. Bu ise olaZan yasam kogullari ile ka-
bul edilemez.

. Tutukevlerindeki vasa ve yonetmelikten doZan glivenlik Snlemleri alinirken
tutuklular canlarindan bezdirilmektedir. Aramalar bir igkence araci haline getiril-
migtir. Tim elbiseleri ve esyalari aragtirilmakta pargalanircasina kontral edilmekte-
dir. Gece yarilari defalarca arama yapilmakta saatlerce ayakta tutulmaktadar.

. Tutuklulara havalandirma hakki idarenin ydnetmelik dijinda kendi disip-
lin anlagisina gdre ve vonetmelik hiikiimlerine aykira big¢imde uygulanmakia, tutuklu-
larin belkide her giin kofugiari degigtirilerek taciz edilmektedirler.

. Tutuklulara birgok giinliikk zazete ve aktiiel yayin yasa ve yénetmeliklere
aykiri bigimde verilmemekte, bunun neden verilmediZinin avukati tarafindan cezaevine
jletilmesi istegi iizerine konugmasi kesilip tartaklanmakta ve giriigme yasaklanmakta-
dir.

. Tutuklularin bulunduklari kofuslara gece 0.3'e varircaya defin arabesk
mizik yayini yapilmakta, marglar galinip, uykularini ve giinliik yagamlarini tiinmiyle
ise yaramaz hale getirecek bir uygulumu siirdiiriilmektedir. Tutuklulugun ve hatta
ceza olan hitkiimlilugiin "1slah edici " amacini yok eder bir yéntem olarak bu uygula-
malar siirdiiriilmektedir.

. Gdriigmelere (ailesi yada avukata igin) gikan tutuklu bag¥an agagi soyul-
makta geng ve yagli tiim tutuklular arama sirasinda pis ve tozlu yerlere atilan giy-
silerini giplak vaziyette tek tek toplamak ve girigmeye ¢ikmak igin giyinmek zorunda
birakilmaktadirlar. Fatta giysiler gikarilirken etrafa kasten tek tek atilmakta
bu iglem yapilirken ve tutuklu bunlari toplarken agagfilayici laflar atilip, gllinip-
aley edilmekte, kiifiirlerle kahrik olunmaktadir.

Ve soyulduktan sonra erkek ve kadinlarin tim mahrem yerleri gizli bir
gey tagiyormu gerekgesi ile aranip tutuklunun eZilip kendisinin makatinin igini
géstermesi istenmekte yada arayanlarca makatinin yada difer mahrem yerlerinin igine
bakilmaktadir.

Elbette her geyin kendince bir mantiZ1 vardir. Bu uygulamanin mantigida
bazi tutuklularin mahrem yerlerinde belgeler tagimalari ve birbirlerine vermeleridir.

Oysa bu tiim saniklarin gdriigmeye giderken ve goriigme sirasinda dikkatle
izlenmeleri ile engellenebilir. Makatin igine gizli bir belgenin 10 erin iginde
pantolen yada etek agilarak verilmesi miimkiin olmadi_ 1 gibi buna yeltehenlerin , aka-
lanmasi da miimkiindur.
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Bir yada birka¢ kiginin béyle yakalanmasi, hem bu tiir davrananlarin
¢irilgiplak soyulmadan yakalanabilecegini gdsterir hemde herkesin bdyle davranacaZl
varsayimi ile bu tilr uygulamaya gerek olmadigini kanitlar. Eger bir yada birkag
kisi bdyle davrandr diye herkes bunu yapar, yapacak varsayarsak ve bunu engellemek
igin olaganin diginda ve insanlarin onurlarini kirici onlemler almaya kalkarsak
bu mantik bizi gok tehlikeli sonuglara gdtiriir.

Yani Japonya Bagbakani Tanaka riigvet aldi diye tiin bagbakanlari goz
¢emberinde tutarsak, Golciik'te bir askeri yargi¢ riigvet alirken yakalandi diye tiim
yargiglara bu goézle bakarsak, bazi kamu gérevlileri gdrevlerini kétiiye kullandi diye
tiim kamu zdrevlilerine kargi giivenimizi yitirirsek bunun sonunu bulma olanaZi yoktur.
Bu ihtimaller bizi insanlarin onirlarini ayak altina almaya, hatta sug isti yakalanan
kigiyi daha sonra kagarda cezaslz kalir diye orada 3ldiiriip cezalandirmayi hakli
gérmeye gotiiriir ki aklin, hukukun, toplum halinde yayamanin mantik ve gergegine sig-
maz. Boyle bir mantik ve hukuk anlayigi ilkel ddénemlerin kollektif sorumluluk kollek-—
tif ceza anlayisina da paralel olur. Bir kdyde bir kisi sug igledi diye tim kdyi
cezalandirmak bu anlayisin tipik Srnegidir.

. Tutuklulara kendi kiiltiir diizeylerine, sosyal yapilarina uygun kitap
ve yayinlar verilmemektedir. Seks kitaba diizeyinde yayinlar ne ige yarayacaktir?
Zengin kizla, fakir erkeZin, hasta kizla, yakigikla delikanlinin edebi olmakla ilgisi
olmayan teraneleri tiim giin bir yerde kapali insanlari islah ig¢in uygun goriilecek
yayinlar kabul edilemez. Ticaret ve Sanayi Odasinin istatistikleri igeren igverenler
sendikasinin yayinlarini kapsayan kitap ve yayinlar bile tutukevine sokulmamaktadir.
Bu insanlar hiikiimlii bile olsalar bu uygulamanin yasal ve hakli yani yoktur.

. Tutuklular tutukevlerinden durugmaya getirilirken elleri arkadan kelep=-
gelenmektedir. Hakta birbirlerine zincir vurulmaktadir. Yagli,geng,erkek, kadin...

Neden? Giivenlik igin.

Tagina sirasinda arabanin kapi vekilitleri, asker yada polis ve hatta
yol trafiginin diizenlenmesi ile giivenlikleri saglanabilir.

Ama siiratli giden bir araba iginde, bozuk yoldan gegen yada bir kaza
gegiren aragdaki insanin elleri arkadan kelepgeli ve zincirli ise bagini demirlere
garmeEi igin hig¢ bir &nlem yoktur. Nitekim 26 Ocak 1984 giinii cezaevinden Metris
durugma salonuna tutuklu getiren bir cezaevi araci minibiisle ¢arpigmig tutuklular
ciddi gekilde yaralanmiglardir. Yere diigen tutuklunun o anda kaldirilmasi, yardim
edilebilmesi olanakli degildir. Bir sarsinti sirasinda yere diigerek beyin kanamasi
gegirme tehlikesindeki tutukluya hemen yardim imkani yoktur. Ciinkii arabadaki glven-
1lik gorevlileri bunu géremez. Gdrenler arabanin oniindeki k a durumu iletemez
yada yardim ig¢in kendi bajina davranamaz.

Bu kisilerin ileride sugluluklari sabit olsa bile,bir tutuklunun ve
hiikiimliiniin bdyle bir kaza ihtimali ile kargi kargiya birakilmasi, arkadan kelepgeli
ellerinin pargalanmasina kimse karar veremez. Béyle bir duruma neden olmak bir yana
buna engel olmamak higbir gdrevlikin hakki ve yetkisinde degildir. Bunun sorumlulu-
gunu kimse istlenmez. Ustlenecek olsa da bu "tedbirsizlik dikkatsizlikle &liime sebe-
biyet" olarak nitelenen bir sorumluluktan Steye gitmez. Oysa bu tedbirlerin alinma-
mas1 ve yanlig uygulamanin dnlenmemesi bunu bilmek ve istemekle eg anlamli olur.
Hele yagli tutuklularin bagina bu tir kazalarin gelmesi beklenen bir tehlikedir.

Mahkeme karari ile "bir tedbir" olarak tutuklanan kigilerin cezaevinin
kapisindan adimi attiZi andan itibaren "hog geldin" diye nitelenip baglayan dayak
agapilama eziyet ve onur kirici muamelelerin, maddi ve manevi,suglulugu belli olma-
yan kigilere yapilan igkencenin, "kigi glivenligi" nin saglanmasi zamani gelmig ve
gegmigtir. Eger bu uygulamalarin islah edici yoéniinden yardim umuluyorsa, birer
ferdi savunma gorevlisi, birer kamu gdrevlisi olarak belirtelim ki yanilinmaktadir.
Tutukevi yada cezaevinden gikanlar birer kin ve intikam kiipii haline geliyorlar.

Bu insanlara, bu tiir uygulamalarin bireysel hatalardah, yanlig idare ve bazi kot
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istisnai k&tii niyetli olabilecek kisilerden kaynaklanabilecegini belirtmemize ragmen,
cevaplari bunun biitiin bir uygulama oldugu ydniindedir. Sosyal olaylari sebeb ve sonug-
lari ile deierlendirmek zorunda olan tiim kamu gdrevlilerine bu durumu iletmeyi kamu
gdérevimimizin bir pargasi saymaktayiz. Bu konuda sorumlu olanlari insani, hukuki,
tarihsel ve siyasa} sorumluluklari ile bagbaga birakiyoruze

. Tutukevlerinde bagimsiz kogug diye koguglar yaratilmakta bunlarda ara-
larinda devletten yana bagimsizlar diye bdliimlendirilmekte ve tutukevi yasal olmayan
bir ayrima tabi tutulmaktadir. Bu arada yasa yonetmeliklere gdre e§it davranilmasi
gereken tutuklulara bu ayrimlara uygun kisitlamalar yada imtiyazlar ve hatta ilistiin
imtiyazlar taninmaktadir.

. Tutukevlerinde son zamanlarda tek tip kiyafet giyme zorlamasi getiril-
migtir.

Bu uygulamanin agaZida deginecegimiz gibi cezaevi yonetmeligi ile ilgili
olmasi halinde bile 353 sayili yasaya uymadigl inancinda olan tutuklulara olaganiistii
baskilar uygulanmakta ve zorla bu uygulamaya tabi tutulunmak istenmektedirler.

Bir an ig¢in bu ydnetmelik geregi tutukevinin iginde bu elbiseleri giydir-
mek yetkisi olsa bile, tutuklularin durugmaya gotlrilmesi sirasinda bu elbiseleri
giymek zorunda olmadiklari inancindayiz. Aksj halde bu giysileri giymeyen tutuklular
durusmaya gotiiriiliirken kendi elbiselerini gizﬁedikleri i¢ginde durugmadan gikarilip
savunma haklarindan olmaktadirlar. Bu konuda yasa ile ydnetmelik arasindaki geligki
giderilinceye kadar durugmaya giderken elbiselerinin verilmesi gerektigi inancinda-
y1z.

b) Tutukevlerinde saniklarin savunmaya yonelik malik olmalari gereken
haklari ve olanaklari ellerinden alinmig, hatta yok edilme diizeyine
gelmigtir.

. Saniklarin cezaevinden verdikleri birgok dilekgeler,ilgili makamlara
ulastirilmamaktadir. Bu konuda Anayasahmiz, yasalarimiz, bu arada uluslararasi sdz—
legmeler,hak arama yolunun en basit araci dilekge vermeyi giivence altina almigtir.
Bu dilekgelerin ilgili makamlara ulagtirilmasi tutukevi idaresinin takdir ve kontro-
1i ile engellenemez. liitekim Insam Haklari Hvrensel Bildirgesinin 8. maddesi, her
insanin kendisine, anayasayla yada yasayla taninan temel haklara aykiri uygulamalar
kargisinda, bu igle gorevli merci ve ulusal mahkemelere hak ve hukukunun fiilen ko-
runmasi yolunda bag vurabilme imkanini giivencelemigtir. Bu savunma hakkinin engel-
lenmesinin ilk adimadar.

. Tutuklulara gerek degigik istemleri ilgili dilekgelerini yazmak ve
gerekse savunma dilekgelerini yazmak igin elverigli kagit ve kalemler yada benzeri
araglar verilmemektedir. Neden olarak birbirleri ile orgiitsel yazigmalarini engel-
leme gerekgesi gdsterilmektedir. Bu gerekge savunmanin bu kadar basit bir aracinin
yok edilmesini hakli kilamaz.

. Ne acidir ki Atatiirk'iin "Kanun-i Esasi'sini, 1961 Anayasa'sini , 1982
Anayasa'sini " birlikte almig kitapgigin lzerine "SAKINCALI" yazilarak igeri sokul-
madiZini, " Tiirk Ceza Yasasi'" diyen kitapgiZin lizerindeki yasasi sézciigii igaretlene-
rek, "SAKINCALI" damgasi yediZini , buna benzer birgok hukuk kitaplarinin igeri alin-
madigini miigahade ettik.

. Esasen savunma araglari, hele siyasal davalardaki savunma araglari
salt hukuk kitaplari ile sinirli tutulamaz. Sanigin suglandigi konular ve kavramlar
{izerinde aragtirma yapabilmesini saglayici her tiirlii arag ve gerecin zanli yada sa-
nifa verilmesi gerekir.

. Bir sanifin avukat olmadan da savunma yapabileceZi anayasal ve yasal
bir olgu elarak tartigalamiyacagina gdére saniZin bu savunma malzemelerine ve arag-
larina igeride de aynen sahip olmasi gerekir. Ginkid tutuklama bir muhakeme tedbiri-
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Ama Savunméfklsltlaméfzra01 asla degildir. Qiinkii kollektif muhakemenin amaci "Maddi
gergeziaramaktir. Bu da kollektif muhakemenin savunma siijesi olmadan, tiun savunma
araglari ile savunma donatilmadan ortaya g¢ikmaz. Verilen beraat yada mahkiimiyet karar—
lari bir sonugtur. Ama savunmasiz bir yargilamada maddi gergek ortaya ¢ikmaz. Sanik
cezalanir yada aklanir. Oysa kamu yarari yargilanan olaydaki maddi gergegi bulmadadir.
Ciinkii o zaman toplumu sug¢ iglenmeden diizene sokmanin ydntemleri ve -~ suglarin neden-
leri bulunabilir. Aksi halde toplum bu amacina erigemez. Bu amaca ulagmayan bir yargi-
lama ve yargilama ortamanda da kamu yarari goriilemez.

¢ Tutuklulara verilen iddianameleri bir ¢ok kez ellerinden geri alinmak-
tadir. Tutuklularin hazirladiklari savunma taslaklari kontrol bahanesi ile ellerin-
den alinip geri verilmemektedir. Saniga mahkemece verilen savunma mehillerinde de
savunmalar bu nhedenle aksamaktadir. EZer savunma metinlerinin sug¢ tegkil ettifinden
bahsolunacak ise mahkemenin kendisine sunulan bu savunmalari dogrudan komutanligza
yada savciliga iletmesi olanaklidir. Oysa anlattigimiz uygulama siiren bir gergektir.

o Tutukevlerinde Sultanahmet tutukevinde ve Bayrampasa tutukevinde avukat
gdriismesi yasaklanmigtir. Hem Ceza Muhakemeleri Usulii Yasasina gore hem 353 sayil
yasaya gore hemde yeni cezaevleri ydnergesine gore tutukevi idaresinin avukata boyle
bir yasak koymasi olanakli dezildir. Bu savunma hakkina konulan keyfi ve ciddi bir
engeldir.

. Metris tutukevinde avukat-tutuklu goériigmesi, sanki herhangi bir goriig-
meci ile yapilan bir gdriigme imigcesine dinlenmektedir. Hem .de bu tiim yetkililerin
gbzii oniinde yapilan telefon tesisati ile olmaktadir. =

— Bu dinlemelerin sonug¢lari daha sonra mahkemelere kanit olarak sunulmak-—
tadir. - Bu d¢hlemelerde konugmalar begenilmedigi yerde elektrik kesilerek
goriigme engellenmekte tutuklu tartaklanip gotiiriilmektedir.

- Goriigmeler sirasinda goriinen erin diginda bagka dinleme merkezlerinden
dinlenenlerce avukat ve tutuklu uyarilmakta, bu konunun konugulmamasi uyarilmaktadir.

—~ As1l dnemlisi 1136 sayili avukatlik yasasina gore miidafiin saklamakla
gdrevli oldugu mesleki sirra, buna hig yetkisi ve hakki olmayanlarca uluorta ortak
olunmak istenmektedir.

-~ Oysa bu belki de sanifin avukatina yargilandigi olay ile ilgili ger-
geZi anlatmasina engel olmaktadir. Gergegi bilmeyen bir miidafiin yaptigi hukuksal
yardim karanlikta bastonsuz dolagmaktan farksizdir. Boyle bir avukatlik ve sonugta
savunmadan ne hayir nasil bir kamu yarari beklenir? Bdyle bir savunmadan sdz edile-
bilirmi?

Buniin anlamini kavramak i¢in karisindan boganmak isteyen bir kigi olmaya
ve bu nedenle anﬂkata sadece ikisinin bilmesini gerektiren mahrem bilgileri aktarmak
durumunu diliiinmek yeter. Yani egi ile arasindaki gizli sorunlari salt hukuksal neden-
le avukatina anlatmak isteyen kiginin duydufu gizlilik hissini diiglinmek yeter. Oysa
birgok siyasal tutuklu 10 yillarca hatta yagami ile cezalandirilacak eylemlerden
yargilanmaktadir. Bu tutuklular gergegi her yoéni ile konugmak zorundadirlar. Bunu

gadece avukati ile konugmak isteyeceklerdir.
Savunmayal ve avukatin savunma gdrevini yoklukla maliil kilacak bu uygulama

yasanin aradigi istisnai haldeki yargi kararina gerek goriilmeksizin ve ehil olmayan
kigilerce, hukukgu olmayantarca ihlal edilmektedir.

4- Insan haklarini, "hukuk devletini" , hak ve adaleti, bunlarin biitiin-
leri olan demokrasiyi savunan avukat kamu gérewi gdrmektedir.
Avukat '"kigkirtici" yada "sug ortagi" degildir.
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Avukati idarenin hatali ve yanlig davraniglari ile yargi organlarinin
kargisina koymak hig¢ kimsenin ve toplumun yararina degildir.

Avukat kigilerin "M&-melek" sinden dogan, gahsindan dogan tiim hak ve
menfaatlerinin savunucusudur.

Ozellikle olaganiistii dSnemlerde avukat, miivekkilinin siyasal davalardaki
savunma gorevini gili¢ kogulbkarda yiliriutiir.

Bu jligliik, avukatin milvekkiline ait anayasadan, yasadan ve hukukdan
doZan haklarini sonuna defin savunmasiha engel olursa yada avukat bu gekinti ile
gorev yaparsa yaptigi avukatlik degildir.

Bir g¢ok avukat, Ordiinaryiis Prof. Hifzi Veldet Velidedeoglu'nun &grenci-
liginde asagidaki sdzcilkleri kulaklarina kiipe etmigtir.

"Hi¢bir meslek hukukguluk kadar zor degildir... Savunmada

da kila kirk yvararak her zaman haktan yana adalete yar-
dimci olacaksiniz. Bu sGylediklerim vicdan tagiyan insan—
lar igin ¢ok gli¢ iglerdendir. Eger kendinizde bunu gdglis-
leyecek saZlamliZi gdrmiiyorsaniz, yol yakinkenh hukuk Gz-
renimini bairakip, bagka bir meslegin GZrenimine geg¢iniz..."

Daha sonra fakiilteden mezin olurken ve avukatlik gdrevine baglarkende
mutlak: "Kanuna, ahlaka, meslegin onuruna ve kurallarina uygun davranacagina
namusu, vicdani ilizerine and " igmigtir.

Tutukevlerinde yasalar ve insan haklari gignenmektedir.

$imdi bir siyasal partinin list diizey ySneticisi oldugu igin gdrevinden
ayrilan Istanbul Universitesi Ogretim liyelerinden sayin Izzettin Dogan Istanbul
Barosu'nun 100. yilindaki bir simpozyumda avukatlara sdyle seslenmigti.

"Yukaridan beri anlatmaya galigtifimiz gibi insan haklari-

nin uluslararasi bir givenceye kavugturulmasi amag edilmek-—

tedir. Ve gdzden kagmamasi gereken husus, kigiye vazgeg¢il-

mez haklari i¢in uluslararasi giivence taninmasini kabul

ederek egemenlik haklarindan kigi haklari lehine fedakar-

11k eden devletler KUKUKUN USTUNLUGUNU kabul eden devlet-—

lerdir.

Hukukun iistiinliifli prensibi devlet diizeninin temel tasa
kabul edildiginde avukatin kigi haklarini korumasindaki
rolii gok agik bigimde ortaya g¢ikmaktadir.

Avukat hukukun uygulanmasinda yargigla beraber belkide
ondan gok birinci derecede gdrevli ve sorumludure...

Bindhaleyh, avukat hukukun istiinliigiiniin kabul edildigi

bir iilkede en iist diizeyde bir gérevi, hukukun uygulanma-

sin1 saglamak ig¢in ve hayat olaylarinin hukuk iginde

cereyanini gézetmek gérevini yiiklenmigtir.

insan haklarinin sdz konusu oldugu her olayda yargigla

beraber hareket etmek geregini kabul eder. Ozellikle bu

haklara iligkin sorunlarin milli mahkemeler Oniinde ceryan

eden ddneminde yapilacak ig¢ hukuk izlemlerinin ULUSLARARASI

BELGELERE uygun bigimde yliriitiilmek zorunlulugunur bilincin-

de olmali ve gdérevini bu dogrultuda yerine getirmelidir.

Avukatin bdylesine onurlu bir gdrevi geregi gibi yerine
getirebilmesi ig¢in insan haklari konusunda kendi devleti-

nin kabul ettizi uluslararas: belgeler (antlagmalar, Lil-

diriler, kararlar ve vb.) hakkinda bilgi sahibi olmasi

birinci gorevidir. Bu bilgilerin milli yargi organlari
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dniinde degerlendirilmesi de ikinci gdrevini tegkil eder..."

pugiin erki elinde tutanlarin, her zaman savunma durumunda kalabilecekleri
ve savunma hakkinin tiim donanmig araglarindan vararlanmak isteyecekleri diigiiniiliirse,
avukatlarin savunme gdrevlerinde duyarli olmalarinin Snemi daha iyi kavranir.

Avukat bu haklari milli mahkemeler oniinde savundukga ve bu haklarin
idarece ihlallerinin dile getirdikge ve bu konuda duyarli oldukga cezaevi koridor-
larinda, mahkeme salonu gevrelerinde "gvukatlarin kigkirticiliga", "agyukatlarin
saniklari gimarttigi", adeta yayginlagtirilmak istenmektedir. Durugma aralarinda
mahkeme heyetlerine avukatlarin bu tutumu cezaevi gomevlilerince yanlig yonetmelik
hiikiimleri anlatilarak yerilip, etki yapmaya galigilmaktadar.

Ne varki bizimle "onur kirici" aramalardan dolayi gbriizmeye ¢ikamayan
ve dilekgeleride tutukevi yetkililerince ilgili makamlara ulagtirilmayan miivekkil-
lerimizin durugmalarda yakariglarina sahip g¢ikmamiz, bunun savunma hakki ile ilin-—
tisini anlatmaya ¢aligmamiz mahkemeler ile aramizda ugurumlar agmaktadir.

tiziilerek ve yanilmak isteyerek belirtirizki, mahkemeler,sanik ve midafi-
lerin bu isteklerinin "mahkemece dinlenmemesi" konusundaki uyarilar ile avukatlarin
duyarli agiklamae ve istekleri arasinda garesiz bir segime diigmektedirler.

Yarg: ile savunma arasindaki bu hakli olmayan kargitlik, savunmayi giig
duruma sokmakta yargilama faaliyetinin sagliZina etki edip, yargiya gdlge diiglirme
tehlikesini dogurmaktadir.

Bu uygulamalar sikiySnetim yargilamasini gdlgelemeden Onlenmeli savunma—
nin oniindeki yasal olmayan haksiz engeller kaldirilmalidir.

5- Cezawvi idarelerinin tutumlari yasalara ve yonetmeliklere aykiridir:

Cezaevi idarelerdé tutuklulari tutuklu degil hiikiimlu gérmektedirler.

Hem de kendilerininde makbul gdrdiikkleri bagka cezalara uygulayabilecek—
leri, suglu-hiikiimliiler, toplumun ige yaramaz varliklari olarak.

a) Oncelikle tutuklu ile hilkiinlii arasinda fark vardir. Hilkiimld olanlarin
cezalarinin nasil infaz edilecegi de 647 sayi1li yasa ile ayrica glivence altina alin-
migtir.

Putuklu olan miivekkillerimizin tabi olduklari sikiyonetim yasasi, 1402
sayi1li yasanin 18. maddesine gore 353 sayili askeri mahkemeler kurulugu ve yargila-
ma usulu yasasina tabidir.

Bu nedenle tutuklu miivekkillerimizin tabi olduklari yasal statii T6.
maddede belirtilmigtir. Ozetle :

"Pytuklu hakkinda, ancak tutuklama ile gbzetilen amaci ve

tutukevinin diizenini saglayacak kadar kayitlamada bulunu-

lur.

Tutuklu, tutukevinin diizen ve emniyetini bozmamak ve tutuk-

evindeki amag ile uygun olmak garti ile servet ve durumuha

gére kendiki masraf ederek istirahat ve meggalesini diizen—

leyebilir. Bu hiikiinlere uymak garti ile okumak ve yazmak=

tan yoksun birakilamaz.

fvedi hallerde diger ilgili memurlar ve askeri saveilar

tarafindan bu konuda alinan tedbirler derhal askeri mah-—

kemenin onayina sunulur."

b) Askeri ceza ve tutukevleri ySnergesinde 6+ boliimde

"Hiikiimliiler hakkindaki inzibati iglemler" alt bagligin-

da, hiikiimliilere verilecek inzibati cezalar 56. maddede

S

sayilmaktadir.



Bunlarin iginde "hiikiimliilere",tutukevine yada cezaevine girigde, "hog-
geldin" dayagi olmadigi gibi, "kiifiir", "agag1lama", "hakaret etme","havalandirma ya-
sag1",Geceleri 00.3 e kadar "arabesk dinleme" cezasi da bulunmamaktadir.Her giin
kogus degigtirerek taciz etme uygulamasi,kelepgeleri yada zincirleri arkadan vura-
rak giivenlik alma yéntemleri ise hig yoktur.

Ve...yonergenin 56 nci maddesindeki inzibati cezalar agikca hiikiimliler
ichn o dire

c)Ayni yonetmeliZin 32 nci maddesine gore tutuklu ve hiikiimliilerin nasil
yerlegtirilecegine iligkin hiikiimler ve Glgiiler konmasina kargin, "gu orgiitten olanlar",
"bu Srgiitten olanlar",“taraflilar","tarafsizlar",'devidetten yana tarafsizlar" gibi
ayrim ve yerlegtirimler yapilmaktadir.

Tutukevi idaresi,'bagimsizlar","devletten yana bagimsizlar" gibi bdliim-
ler yaratip,&mtiyazli tutuklu siniflar dogmasina neden olmaktadir.Bu da yonetmeligin
16 nci maddesindeki "Askeri ceza ve tutukevi midiri ve gérevli personeli biitiin hiikiim—
1ii ve tutuklulalar kargi egit iglem yapmaya mecbur olup,her-hangi biri hakkinda ayricad
1ikli iglem yapamaz." hikkmiine aykiraidir.

Metris tutukevinde 'bagimsiz bdliime gegenlere",bilahere, "devletten yana
bagimsizlar® olarak nitelenen bdliimlere gegmesi i¢in tegvik ve telkinlerde bulunulmak-
tadir.Bunun anidmi izahdan varestedir.Bu tiir telkinlerle verilen imtiyaz taahhiitleri
tutukevi yonetiminin kamusal gdérevine,hemde yonetmelik hiikiimlerine sigmaz.

d)Askeri Ceza ve Tutukevleri Yonergesi'nin 44 ncili maddesi gdyledir:

"Hiikiimliilere ve tutuklulara gelen gazete,kitap,ve mecmua

gibi basili yazilar ile sair egya hakkinda da ayni yol-

da muamele yapilir.(Burada yénergenin 43 ncii maddesine

yollama yapmaktadir.)Subay,astsubay ve sivil kigiler hakki-

nda mahkeme karari olmadikg¢a bu yoldaki kayitlamalar uy-

gulanmaz. "

44. maddenin yollama yaptigi kayitlamalar ise gdyledir:

"Sahibine verilmesinde mahsur goriilen mektup ve telgraf-

lar 24 saat iginde kovugturma yaptirmaga yetkili nezdin-

de askeri mahkeme kurulan kita komutani veya kurum ami-

rine gdnderilir."

Yoénergenin 44. maddesi agiktir. Subay, Astsubay, ve sivil miivekkil tutuk-
lulara gazete, kitap vb. yayin konusunda 43. madde uygulanamayacaktire

Yani mahkeme bir karar vermediZi siirece, agikca sug tegkil etmeyen ve
mahkemelerce toplattirilmasina ve miisaderesine karar verilmemig tiim yayinlar miivek-
killere verilebilecektire.

Oysa anavasalar, ceza yasasl Ve ceza muhakemeleri usulii yasasi ve 353
say1li yasalar bile verilmemektedir.

Esasen bunlar miivekkillere kontrol sonucu verilmedikleri halde haklarinda
sorugturma i¢in 43. madde uyarinca komutanliga gonderildiklerini duymadik.

Giinkii gimdiye degin miivekkillerimiz ile ilgili bdyle bir sorugiurma
olmadi.

e)Yonergenin 47. maddesine gire "ancak &zel bir beslenme rejimine ihti-
yaci oldugu tabib raporu ile tespit edilenlerin digaridan temini gereken yiyecekleri
bedeli mukabilinde miidiirliikge saglanir." demekte isede, yemeklerini saglamayi bira-
kiniz ilaglari ellerinden alinmaktadir.

f)Miidafiler ile goriigme usullerini belirleyen yénergenin 51. maddesine
goret

nputuklular midafileri ile goriigme kayit ve gartlarina - - [
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uygun olarak HER ZAMAR GORU,EBILIRLER ve muhabere edebilirler.
Son sorugturma agilincaya kadar (iddianame diizenlenip
mahkemeye génderilinceye kadar demek istediZi agiktir)

askeri mavecil saniZin Sgrenmesini caiz hususlari kendi-

sine vilidiriBmesini men edebilir. Tutuklama sebebine

gore kamu davasi agilmasina kadar tutuklunun niidafii

ile gdrigmelerinde bizzat savci veya tayin edilecek di-

ger bir memur bulundurulabilir..."

353 sayi1li yasanin 91. maddeside ayni diizenlemeyi getirmektedir. Bu
husus savunma hakkinin en dogal sonucu ve geregidir. 353 sayili yasanin 91. madde-
sinde iddianame mahkemeye verilinceye kadar tutuklu ile miidafiin gOriigmesine konan
tedbirlere kargin mahkemede itiraz olanagi vardar.

Agikca anlagilmaktadirki hem yasa, hem de ydnerge tutuklu sanik ile
savunucusunhun her zaman godriigiip, haberlegebileceklerini gtstermektedir. Tutuklama
sebebine gore sanik ile miildafiin gdriigmesinde ancak iddianamenin mahkemeye verilme-
sine kadar savci yada yardimcisi hazir bulunabilecektir. Iddianame mahkemeye veril-
dikten sonra savcinin bile sanik ve miidafii arasina girmesine ve onlari dinlemesine
olanak yoktur.

Bu yasal ve hukuksal lazime paralar dokiilerek tesis edilen telefonlarla
¢iZnenmig ¢iZnenmeye devam olunmaktadir.

Bu ¢ignenme gekilsel bir hukuk-yasa gignenmesi olgusu degildir.

Savunma hakkini ve savunuculuk gdrevinin muhakeme faaliyetinin gignenme-
sidir. Maddi gergegin ortaya g¢ikmasina konan bir engeldir. Kamunun gergeZi bulmasini
engelleyen bir keyfilikdir. Za$a ve hukuk tanimazliktir.

Ve sadece goriigm fire konabilecek (goriigme yasagi), Sultanahmet ve Bayram-
paga Tutukevlerinde (miidafilere) de konarak savunma hakki bir bagka gekli ile yasa
ve ySnetmelik kurallari ¢iZnenip engellenmektedir.

g)Yonergenin 5. boliimiinde "tutuklularin sorugturmaya ve durugmaya gotiiri-
liip getirilmesidiizenlenmektedir.

52. maddede idari iglemler ile gOtiiriip-getirecek muhafiz sayisinin giiven—
ligin geregine gdre, araglarinda gidilbecek yere gdre, motorlu ve kapali olmasi husus-—
lari diizenlenmektedir.

53. maddede "miidiir veya idare amirinin gdrecegi liizum ilizerine tutuklulara
sevk sirasinda kelepgede vurulabilecegi" belirtilmektedir. Yani vurulmasinin zorunlu
olmadizy diizenlenmektedir.

Ama herkesin bildiZi kelepge usuliiniin diginda, tutuklularin bileklerini
kesen, glivenliksiz arag iginde diizmelerine, dengelerine kaybetmelerine neden olacak
arkadan kelepgeleme ve zincirleme usulii hig¢ bir yasal gekle uymadan siirdiiriilmektedir.

Oysa tutukevlerinden durugmalara getirilen miivekkillerimiz ellerine arka-
dan vurulmug kelepgeler yiiziinden gektikleri aciyil anlatmakta ve bu ylizden durugmala-—
ra bile gelmek istememektedirler.

Goriiglilen zamanda bizlere, diger zamanlarda mahkemelere, tahliye olduk-
larindada bizzat gelerek,durugmaya getirilirken araba iginde arkadan kelepgeli elle-
rin dogurdugu tehlikeleri anlatmakta, anlatmaya galigmaktadirlar.

h)Ad1 gegen ydnergenin "saglarin kesilmesi baglikla" T73. maddesi, Lyliil
1983 giinlii Milli Savunma BakanliZi yazisi ile degigtirildi denilmektedir.

Bu degigiklikle adi gegen madde :

"Kurulugunda askeri mahkeme bylunan kit'a komutani veya

askeri kurum amirinin gdrecegi liizum lizerine tim tutuklu
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ve hiikiimliilere tek tip elbise giydirilebilir."

«Yonergenin bu degigikliZinin neye dayanarak ve hangi usulle yapildigi
belli degildire.

«Bu yGnerge bugiine degin hig¢ bir milvekkilimize teblig edilmemigtir.

«Avukatlarin bu konudaki istemlerine kargida bu husus teblig edilmemigtir.

ocEsasen bu ybnerge maddesi ve deZigiklik yasaya aykiridir. Bu aykirilikla
ilgili yasa yollarina bagvuracagiz. ’

oAncak 353 sayili yasanin amir hikkmii 76. maddeye gbre, kiyafet konusunda

",estutukevindeki amag ile uygun olmak garti ile servet
ve durumuna gdre kendisi masraf ederek istirahat ve meg-—
galesini diizenleyebilir.'" denilmektedir.

Tutuklu miivekkillerimizin "kendi temiz elbiselerini ve gamagirlarinm
kendi servet ve durumlarina gdre diizenlemeleri"tutukevinin amacina aykiridir, diye-—
bilmek miimkiin degildir. Kaldi ki askeri kurum amirinin bu tutuklulara tek tip elbise
giydirmesinin "gbérecegi lilzum".yada "gordiigii liizum" nedir? Neden tek tip elbise giy-
dirmek geregi dogmugtur?

Bu elbiseyi tutukevi iginde giydirme yetkisi ve hakli liizumu oldufunu
varsaysak bile tutuklulara durugmalara giderken kendi elbiselerini vermemekteki hakla
gerekgesi diiglinlilemez.

Bu konuda ydnergenin yasal olup-olmadiginin yargl merciince g¢dziimlenmesine
kadar yasanin amir hiikmiiniin dikkate alinmasi gerektigi ve herkesin kendi elbiselerini
giymesinin o giine kadar kabul edilmesi gerektigi kanisindayiz.

Esasen mivekkillerin tek tip elbise konusundaki tepkilerinin tutukevleri-
nin diger yasa tanimaz, keyfi ve egitsiz ydnetiminden kaynaklandigi inancindayiz.

1)Yénergenin 35. maddesine gdre tutuklularin giinde en az 2 kez havalan-
dirmaya ¢ikarilmalari gerekir.

Oysa tutuklular igin bdyle bir inzibati ceza ydnergede bulunmamasina
kargin, havalandirmaya g¢ikarmama cezalari verilmekte, havalandirma tutukevinin ver-
digi tek tip elbiseyi giymeyenleri kigin sogufunda ¢irilgiplak cezalandirma amaci
ig¢gin kullanilmaktadair.

Havalandirma hakki saglik agisindan zorunlu oldugu kadar cezalandirma
bi¢imi agisindan da tehlikeli ve acimasizdir.

Tiim bagtan beri siralayageldigimiz zanlilarin, tutuklularin, midafilerin
anayasal, yasal, ySnetmeliklerden dofan haklarinin ihlali geklinde tecelli eden
uygulamalar bir yanligliktan kaynaklanabilir. Bu iyiniyetli temennimizdir. Yada
bunlarin emir nedeni ile siirdiiriildiigli iddia edilebilir. Savunma hakki gibi bir hakki,
kisilerin saglik, yagam ve giivenlik haklarini agir bir gekilde ihlal eden emirlerin
uyvgulanmamasi gerektifi hukukumuzun temel ilkelerinden obiridir. Esasen bu ilke
1689 ingiltere Insan Haklari Bildirgesinden beri siiregelen bhr hukuk anlayigidir.
Burada 10. maddede "gereginden gok abartili giivenlik dnlemleri dnglirilmemeli, Kefa-
letler yiiksek tutulmamali, korkung ve olagan digi cezalar uygulanmamalidir." denil-
dikten sonra o ddnemde bile "parlementonun onayil olmadan, kralin dahi yetkisine
dayanarak yasalari ve yasalarin icrasini iptal etmek glicli"niin olmamasi gerektiZi ve
bu tiir emirlerin sdzde kalacagi,yasadigi olacagi ifade edilmekte idi.Bunca yiizyil
sonrasinda yasal ve hukuksal olmayan emirlerin "icrasindan" séz edilememelidire.
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tnsan haklari ve Anayasa'nin ihlaline varan dayak,hakaret,sdvme,agagilama,
ve benzeri,insan onuru ile bafdagmayacak her tirld, yasal olarak sug¢ da tegkil eden
muameleler,hukuk kurallarina ve yazili normlara aykiri siirdiiriilen savunma hakkini
yok edici uygulamalarin,

sonugda bagimsiz yargiyi,tiin bunlarla "hukuk devletini" zedeledigi dikka-
te alinarak,dnlenmesi gerekmektedir.

Tiim bunlar 8nlenmedigi takdirde,bundan zarar gémecek,'"insanlik® ve "hukuk
devleti" dir.
Geregini talep ederize.
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